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Introduzione Generale

Quando gli abitatori dei colli si aggregarono a costituire
gquello che pud essere definito propriamente il primo nuc¢leo urba
no di Roma, il naturale luogo di raduno «far la pianura che si e=
stendeva ai piedi del Palatino e del Campidoglio, e verso la gua=

- le confluivano, gid in eta pre - urﬁana, vari assi viari. La pia=
nu}a,'opportunamente bonificata, assunse il nome di Forum { ovve=
ro ai Forum magnum o semplicemente Forum ) ed ebbe, fin dalle ori
gini della vita urbana, oltre ad un carattere mercantile e commer=
ciale, che conservd a lungo, anche e soprattutto il carattere di
centro pubblico e politico della citta. Il Foro, ciod, fu la zZona
nella gquale i Romani si incontravanco, discutevano, si scambiavano
notizie, intrecciavano rapporti e, nel fare cid si sentivano parte,
vale a dire cittadini,di una medesima citti.

Il Foro era il luogo‘destinato a tutta l'attivita politica ed,
in senso latc, pubblica, di Roma, in stretto collegamento con una
serie di luoghi { per lo pil di carattere sacro ), l'origine dei
quali, in molti casi, si confondeva con l'origine stessa della cit
ta. '

Questa funzione vitale del Foro, che venne via via arricchen=
dosi di edifici sempre pil numerosi e fastosi, perdurd a lungo, per
molti secoli, cio& fin quasi al termine dell'etd repubblicana, quan
8o lo spazio e gli edifici pubblici divennero insufficienti per una
citta che si stava avviando rapidamente a divenire la capitale di

un immenso impero.
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Fu Ccesare a ideare e a dare concreto inizio ( nel 54 a.C.), in u=
na area attigua al vetusto Foro, alla realizzazione di un nuovo Foro,
organicamen&e ¢ unitariamente concepito.

L'esempic di Cesare fu immediatamente seguito dal suo successo=
re, che dette c¢osi inizio alla realizzazione deli Fori propriamente
imperiali, voluti e realizzati quindi in successione dagli impera=
tori Augusto, Vespasiano, Nerva e Traiano, e che da essi preseroc il
nome .

I primi tre di questi Fori ripetono; sostanzialmente, lo schema

del Forn di Cesare {( che si ricollega a sus wolta, agli schemi dei

Fori 41 etd repubplicana ), costituito da una grande piazza circon=
data da portici, con addessato, sul lato di fondo,un Tempio. .

Questo schema si arricchisce nell'ultimo e pild grandioso dei
Fori, quello ¢i Traiano, con altri elementi, cioé& la Basilica e la
Coleonna.

I1 Foro di Cesare, e pil ancora guelli successivi,pur se crea=
ti allec scopo 4i dare sempre maggiore spazio alla vita pubblica eb=
bero anche un chiarissimo intento e significato di glorificazione
degli imperatori e della stessa idea imperiale, mentre il Foro Romano
( sia pure non pild in misura esclusiva ) continud a svolgere le pro
prie funzioni.

Nell'tarco, guindi, di circa un secolo e mezzo, fu realizzato,
un complesso urbanistico e monumentale, concepito unitariamente e
organicamente,. che, nel suo insieme, si estendeva per oltre 600mt.

di lunghezza, su una larghezza media di circa 200 mt.
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I Fori Imperiali oltre ad essere una delle pil estese realiz=
zazioni architettoniche ed urbanistiche unitarie dell'antica Roma,
costituiscono insieme col Foro Romano, sotto l'aspetto del signifi=
cato politico, il pid importante e rappresentativo complesso della
antica Roma.

" Non deve pertanto soprendere se, gid in antico, i Fori Imperia=
1i ( soprattutto il pid grandioso., cioé quello Traiano ) suscitaro=
no la meraviglia degli antichi per 1'imponenza delle architetture
e la riccheé;; delléidecorazioni.

L'ultima notizia letteraria che testimonia la piena attivita
di wita & di utilizzazione dei Fori ¢'e data dal ricordo di Venan=
zio Fortunato di riunioni letterarie nel Foro Traiano alla fine del
secolo VI. .

Successivi terremofi e depredazioni hanno portato nel Eorso del
Medioevo ad un progressivo impoverimento della zona, come & avvenu=
to in tutto il centro storico di Roma, e€d & un tipo 4i abitato pil
o meno sparso, alternato a zone di orti e di rovine.

Data la scarsezza delle fonti e degli elementi archeologici per
venuti fino a.. nei e a tutt'oggl racaiti e interpretati., le nostre
attuali conoscenze non ci permettono di tracciare un quadro comple=
to dello svolgersi della vita urbana nell'area del Foro Romano e
dei Fori Imperiali Qdurante il Medicevo, ma sbolo di tentare di deli=
neare alcuni aspetti legati principalmente agli insediamenti reli=
giosi nella zona.

La presenza di numerosi edifici religiosi ci permette di indi=

care alcuni nuclei abitativi, per i guali il termine cronologico
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post quem ci @ fornitp dalla prima menzione nelle fonti scritte.

Alcune considerazioni sulle lore origini possono essere sola=
mente ipotizzate attraverso l'analisi delle dedicazioni e di alcuni
toponimi in uso nel periocdc medicevale.

'S nota infatti in tutta l'area dei Fori e del Palatino una con
centrazione di culti orientali.

o I11 Hrimo_edificio civile trasformato in chiesa fu situato nels=s
l'gngoio sud-orientale del Foro della Pace, indentificatoc come bi=
blioteca e collegato al cosiddetto tempio di Romolo. Fu dedicato da
Felice IV (530 - 535 ) ai santi anargiri Cosma érDamiano.

Helltared del Foro Romand immense sono le chilese sicuramente
attribuibili al VIIlle VIIL secolow SFnta Maria Antiqua, 8. Sergio e
Bacco, 8an Teodoro, S. Adrianc, S5. Luca e Martinz% che furono rica=
vate da edifici precedenti o ad essi addossati. E' da segnalare anche
1'addensarsi in quest'area di numerose diaconie con il relativo sers=
vizio liturgiceo e civile.

La prima menzione invece di una chiesa con annesso monastero
nell'area dei Fori Imperiali risale al 955 e si riferisce alla chie=
sa"di S.Basilio fondatatl.. probabilmente gia nel IX secolo da mona=
ci basiliani, profughi dalla Sicilia dopo le invasioni saracene.

Occupava la platea del tempio di Marte Ultﬁre nel Foro di August

k<punto sopraelevato ¢ piQ solide in una zona che veniva progressiva=

mente impantanandosi. caratteristica guesta che conservd per tutto
il Medioevo e che ci & chiaramente indicata dal toponime ripertato
nei documenti " Pantanc de santo Basilio " e la denominazione di

arco dei Pantani con cui era indicato i1 fornice del Foro Traiano .

/e
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Alla liturgia orientale ci riporta anche la cripta sepolcrale
detta " Scala mortuorum " scavata nel podio del Tempio di Marte Ultore
analoga a gquella sottostante il basamento della colonna Traiana e col
legata con la cﬁiesa_ di S.,Nicola de Columna, ricordata per la prima
volta nel secolo XI e -demolita nella prima rmeta del 500.

- Allo stesso ambiente liturgico devono riferirsi le vicine chiese
di S;Ahchzhrd (via Biberatica ), di S.S.Quirico e Giulitta ancora e=
sisfente e, S. Abacuc il cui pavimen.to 2 ancora visibile nella Basi=
lica degli Argéntari del Foro di Cesare,. '

Un primitivo “insediamento bizantino & ipotizzato nella limitro=
fa zonasdella Torre=delle Milizie & nell'ares & nord-est del Foro

Traiano, detta Campus Kaloleonis " corrotto in campo Carleoc ", to=

ponimo che accompagnava la c¢hiesa di S.Maria( inizi sec.XI) c<he, con
la denominazione di S. Salvatoris in Spolia Christi,sorgeva fino al
11862 all'inizio della via Alessandrina sull'angolo del Foro Traiano,
mentre la piccola chiesa di S.‘Lo'rerl'nzolo ai monti, che nella strut=
tura barocca demclita nel 1930 nell'area dell'abside di sud-ovest
“del Foro Traiano congervava larghe parti dglla medioevale S.Laurentii
de BAscesa o de Proto, ci tramanda il ricordo del clivo argentario
medipevale “"Asdcesa Proti " dal nome del papa Le-_oﬁe VIXI ( 963 -965),
" protoscrinarius sedis apostolicae ". -

Un indizio della presenza di edifici religiosi nell'alto medioce

vo ci & fornito anche dai numerosi frammenti di scultura databili

all'VIII e IX secolo rinvenuti nel corso delle demolizioni delle va=

.
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.
rie zone dei Fori e recentemente pubblicati nel Jélume VII del Corpus
della Scultura Altomedicevale.

un aIEid’éspeEEb'Eaf;ttékistiqo della vita religiosa in Roma
& sempre stato la presenza numerosa 4i pellegrini e le grandi pro=
cessioni papali.

. Questa zona risulta sempre interessata dal transito di proces=
sioni liturgiche. Nel secolo VII Gregorio Magno. come ci tramanda
la Vita, s;ritta da Giovanni Diacone, passava per il Foro Traiano,
" guo opere mirifico constat esse extructum " e a questa occasione
& legato il sorgere della leggenda dell'imperatore Traiano.

I Foram Traiaii &8 column® efts M eond citaticofie punto” &i
riferfimentosddll! itinerakriepetsd pollegrind-dd Porta 'Sandti Pewri
ad S.Luciam in- Orphea sull'Esquilino, descritto nel " Itinerarium
Einsidlensis " ( find secolo VITI).

Nell" Ordo ecclesiaticus‘" di Benedetto Canonico ( secolo XII}
tre itinerafi processionali traversano la nostra zona: quella del
lunedi di Pasqua da S.Giovanni in Laterano a S.Pietro e quelle in
occasione delle quattro feste della Vergine tra S.Adriano e 5.Maria
Maggiore.

Il papa dirigendosi da S.Clemente verso la torre delle Milizie
passa #&traverso l'arco diaccesso al Foro di Nefva { Arcus Aureus) .
costeggia la chiesa di S.Basilio e riprende la salita verso la zona
di Magnanapoli.

Al ritorno, arrivando per il clive argentario, scende davanti
al carcere Mamertino, passa sotto l'arco di Settimioc Severo e ats
traversa il Foro Romano e il Foro di Nerwva.

S
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Il secondo gruppo di processioni partendo da S§.Adriano rag=
giungeva la zona dell'Esquiline attraverso il Foro di Nerva e lo
Arco Aureo e S.Lucia in Orphea.

I resti monumentali della citta classica colpiscono la fanta=
sia dei visitatori di Roma mediocevale e numerose sono le descrizio=
ni che ci sono rimaste, molte riconducibili alla pil antica redazip
ne dei " Mirabilia “. L'interesse in questa zona & accentrato sulla
Colonna Traiana e non molte parole sono dedicate ai restanti monug=
menti la cui identificazione & spessoc confusa e spesso riassunta

N eds, t armi na palabium«kradanieg

Ella metda del secolo XV la " Roma instaurata " di Flavio Riondo
ci da, per la prima volta, una descrizione critica basata sullo stu
dio delle fonti classiche e sull'osservazione diretta dei monumenti
e rompe cosi con la tradizione letteraria medicevale dove realta e
leggende si intreccianco in un fantastico guadro.

Percid la sua opera e duelle successive di etd umanistica ci
forniscono scarsi elementi per la conoscenza dell'aspetto urbano as=
sunto da questa zona.

Se nulla c¢i & possibile affermare sulla consistenza dell'abi=
tato civile in Questa zona nell'alto medioevo a partire dai secoli

XI e XII la presenza di numercse torri <l attesta 1l'importanza stra
T —_—

tegica assunta dalla zona.

Infatti oltre alla ben.nota Torre delle Milizie [ fine secolo

XII) alla Torre de

Grillo ( Turris Carbonis, secolo XIII) e alla

Tor dei Cohti (secolo XII} una torre sorgeva sul tempio del divo

Xz
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Giulio nel Foro Romano, detta della lnserra o della Ceua/derqlita
nel 1536, e fin dal secolo X1I & ricordata una Turris de Miranda
vicino al Tempio di Antonino e Faustina, e la torre di Cencio Fran=
cipane.

In molte vedute del Foro sono visibili una torre vicino alla
colonna di Foca, che fu demolita dal Foga nel 1872, e un'altra so=
pré 1'Arco di Settimio Severo, demolita nel 1636.

Nella regione detta Aurea, che si estendeva dalle pendici del
Colle Oppio dietro la Basilica 41 Massenzio fino al lato orientale

del ¥oro fl1 HErya, nelllafes aWiodh de¥® i, ded LanPase 1] wudwmto=

pofiliio @ [Orse da’ collegare alla dencomdmaziong di Arco Auress | dato
all'accesso meridionale 4di questop si trovava la Torre di Contessa.
Questo toponimo " de Arcu Aureo " compare legato anche a due chie=
se S5_Maria e S.Andr;a (seéolo_XIl}che insistevano in quest'area e
forse specialmente la prima era compresa nell'ambito del Foro della
Pace. Un'altra torre in bloecchi di tufo detta Sericina & ricordata
nel secolo XV al confine tra il Campo Torrecchiano e la zona dei Ma=
celli di Arcanoé.

Queste ultime dué denominazioni sono chiaramente documentate
nel secolo XV e grazie allo studio del Lanciani siamo in grado di
ricostruire la topografia della zona dalla fine del 300.

Il ¢5mpo Tor{eqh%ano era un'area cintata da muretti o da sie=
pi che comprendeva la Basilica Emilia, il Tempio di Antonino e Fau=
tina e confinava con la zona dei Macelli, gia dal secolo XIV vi era
segnalata la chiesa di S.Giovanni in Campo nel lato sud-orientalé
della pasilica Emilia .e la presenza di case e magazzini.

.
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La contrada dei Macei}ﬁ. detta anche " fundicus macellorum
de Arcanche " incominciava dal gquadrivio della Torre dei Conti e
occupa l'area del Foro Transitorio confinando con il Pactano de Sancto
Basilio, e arrivando fino S.Adriano,

. La documentazione n&tarile del secolo XV ci permette di rico=

struire l'aspetto del Fondaco de' Macelli detto di_Arcanche o Arca

Arcus Nerviae " dato a=

Noé dalla corruzione del nome latinc di
gli avanzi del muro di cinta del Foro di Nerva . noti anche come

" le Cclonnacce con i banchi di pietra che costeggiavano un vico=
lo Sel gidte pitcdl & sfalle™e botteShesPar T8 véndith délla carne
e lasgasetber § climfceftis sdecCatissrebro "% x///
Una chiesa, S. Maria degli Angeli , completamente rastaurata
nel 1517, all'angolo tra via Alessandrina e Via della Croce Bianca
& rimasta fino alle demolizioni del 1930 a testimoniare il sito del=
la chiesetta medicevale registrata da Cencio Cameraric e nel Catalo=
go Pariginoc come " S.Mariae de Archa Noe""o in Macellum ".
Nonostante la presenza dei pantani dove gll'Eiqé“prosperarono
fino alla benifica di -Pio V., la zona deve considerarsi freguentata
@ parzialmente abitata per la éuntinua attivita edilizia, testimo=
hiata da chiese e torri che furono costrqite P?% tutte il t?F?? Me=
Q}Q@ﬁb, Infatti nel 1264 fu costruita §.Urbanoc con annesso monastero
e i suoi resti abbandonati erano visibili in et3 modernz nell'area
tra il Foro di Traiano e il Foro di Augusto, ora sistemata a giar=
dino, dopo la ricostruzione di una omonima chiesa sulla via Alessan=

drina avwenuta nel 1600.

/.
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Al secolo XV risalgono le chiese e il Monasterc dello Spirito
santo presso Macel de Corvi, demolita nel 1812 dagli scavi di Pio
VII e $.Bernardoc della Compagnia.

Inoltre, come indice di intensa frequentazione, possiamo ricor
dare 1 numerosi pozzi medioevali, riempiti pei di materiale di scar=
to, rinvenuti neil'area del Foro Romano e del Foro di Cesare.

. Nella seconda metd del secolo XVI ( 1567 - 70 )} l'apertura 4&i
Via Blessandrina e di via Bonella con la conseguente bonifica della '
zona da_parte di Pio V e del nipote Card.Michelle Bonelli, diede un
nuovo impulsc alllurbanizzazione di tutta l'area gia occupata dai
Fori Imperiali goh la costruzione 41 un guartiere pluttosto povero
costituito in genere da edifici 4i proprieta privata o religiosa.

Anche per guesto guartiere le notizie relative a rinvenimesti
archeologici testimoniano che. guesti avvenivano in co;seguenza o
di lavori edilizi e pexr fondazioni di nuovi edifici o ricerche pex
" ?a“ar,mﬂrqf " da utilizzare e in qualche caso per gusto antiguario.

e 1=

Da ricorxdare invece, invece che gli artisti del Rinascimento
nel loro appassionato interesse per l'antichita disegnarono pid vol=
te gquanto degli antichi Fori era visibile,

Le prime ricerche volte a rimettere in luce i resti antichi,

risalgopo ai primi dell’800, allorché fu rimessa in luce la parte

centrale tuttora visibile, della Basilia Ulpia.

—

Altri scavi, peraltro limitati, liberarono nel corso dell'B0O

parti del Foro d4i Augusto.

Il primo progetto organico che prevedeva la liberazione, peE

raltro non totale, dei Fori, fu elaborato da Corrado Ricci nel 1913

ed i lavori ebbero anche inizio nel 1924 e pigggéairono per gualche

/.
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Il progetto Ricci, perd, non fu completato in guante.all'inizio
degli anni trenta- 1'intera zona fu sconvolta in seguito alla realigz
zazione, avvenuta in brevissimo tempo,della via dei Fori Imperiali,
realizzazione che produsse, com'é noto, un totale sconvolgimento
di tutta la zona compresa tra Piazza Venezia e il Colosseo.

. Volende riassumere la situazione archeologica dei Fori Imperia=

1i alleo stato attuale, essa ¢osi si presenta:

1 = Una parte di essi ( in misura diversa da Foro a Foro) & visibile
e scoperta;

2 = Uina parte minima’ ( 2igé una,Bibligteca e parte dellagBaeilica
Ulpia) & visibkile ma ricoperta da un_solettone di cemento arma
to;

3 = Parti .minime spesso non ben definibili in quanto iai estensione
e posizione, furono sc¢operti in passato e boi rinterrate:

4 = 5u taluné parti periferiche dei Fori sorgono tuttora edifici,
quali P{lé;;g_yqlentini; le chiese di S.Maria di Loreto e del
S5. Nome di Maria; la chiesa e l'ex Convento di S.Cosma e Damia
no; la Torre dei Conti; l'igglaLﬁfprospicente ~ largo Corrado
Ricci ( attualmente oggetto di un intervento di restauro):

5 = la _waggior parte dell'area occupata in antico dai Fori, infine,
si trova ora in corrispondenza di aree pubbliche, cioé strade
{ Viardei Fori Imperiali) via Alessandrina, via Salara Vecchia):
marciapiedi e giardini. ]

6 = L'estremitd ovestc@el Foro di Nerwva,rientra infine nel compren=

sorio del Foroc Romano.
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Per guanto si riferiscel, infine, ai risultati 4di interesse
scientifico che possono derivare da uno scavo programmato,orgdnico
e égbr&inété T cid che finora, giovarricordare, non & mai avvenuto)
che interessi in tutto o in parte, la zona dei Fori tuttora inter=
rata, e che & la parte maggiore, & opportuno forse confutare, in=
nanzi tutte, una opilnione tuttavia piuttosto diffusa ma non vera
ch; & quella secondo cui, laddove & intervenuta una attivita edili=
zia, cigé edificazioni in etd post antica, nulla rimanga delle co=
struzioni di etd romana.

Al contrayig, pomesd ima s trangednnume revo Li~esempimin tuttu‘Romﬂ
{ed anche. e zané dé€i Fohisfingra.scavatesnl.nell'etd di mezio e sqq
cessivamente, &i norma i resti murari 4i eta romana.erang utilizza=)
ti_come fondazione o basamento dei nuovi edifici, in seguito anche
al progressivo e 5pes;o rapido e noté&ole rialzamento del suolo. |

Si pud ragionevolments prevedere, pertanto, che l'esplorazionc\
fornirebbe dei dati preziosi innanzitutto per guel che si riferisce
ad una pid completa definizione della planimetria e dell'impianto
dei Fori. y

Si pud parimenti, prevedere ¢he dati preziosissimi possono es=
sere forniti dai reperti mobili;

Anche in guesto caso,possiamo'supporre ragionevolmente{ sulla

base obiettiva fornitaci dagli scavi finora avvenutli, ed anche dal=

lo scavo dello stesso Foro.Romano) c¢he malgrade i danni, i crolli

e le spoliazioni la massa degli oggetti mobili suPerstite & tuttora

imponente. I reperti mobili possono costituire ( se 'di tipo architet
tonico ) documenti importantissimi in relazione all'alzato ed alla

decorazione architettonica degli edifici; sia ( se di tipo epigra=

—

e

fico ) in relazigne, in senso lato, alla storia.
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Altro cobiettivo da tenere presente @ guello relativo alle in=
dagini della vita nella zona dei Fori in eti pre-imperiale. Sappia=
mo, infatti,dalle antiche fonti, che per la realizzazione dei Fori
furono espropriate vaste proprieta interessate da edifici per lo pid
private. L'esplorazioné, quindi, ?l di sotto del piano @igpﬁ'iwge;}g
]ﬂ..RetrebbE fornire dati preziosi in merito alle fasi edilizie pre=
cedenti.

Cosl pure i risultati dei saggil ancorché limitatissimi, esegui
ti al di sotto del piano imperiale, e che hanno rivelato l'esisten=
za di tnmbg_dyl{{gﬁé_dg}_fgrro; fanno intravedere la concreta possi
bilisd di ricerche oltremgdo stimglantl anthe in Eal sefso.

Un altro notevole aspetto che iinora non & stato sufficiente=
mente considerato ma che invece potrebbe rivelarsi 4i grande interes
se in relazione alle vicende di Roma Q?l periodo guccesdgivo alla cay
duta dell'Imperc romano fino al Rinasciﬁéﬁéo, per circa un millennig,

& costituito dalla possibilita di ritrovare testimonianze archeolo=:
giche e stratigrafiche di questo lungo periodo. E' logico infatti gg
serire che la parte &i stratigrafia conservata nelle aree non intac=
cate da tutte le successive demolizioni e interventi si sia formata
in questo periodo, assai poco noto in generale a Roma, soprattutto
per L'Alto Mediocevo e per il quale mancano ricerche organiche ed am=
pie. T

Dalla pianta annessa si vede come alcune delle chiese e degli

e ——

edifici citati insistevanc su guella parte dei Fori non ancora mes=
S kol

ga in luce e pertanto accurate esplorazioni stratigrafiche potrans=

.
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no permettere di identificare piante a livelli relativi alla suc=

cessive fasi di vita nel perdado mediocewvale.

Dr.Gabriella Maetzke

Dr. Emanuele Gatti




1), FCRO D1 CSSARE

Il Foro di Cesare & il primo e il pin antico dei
cingue Fori Imperiali, e fu costrulito come ampliamento
del Foro Romano, taento che questo dz allora Fu defini-
to "grande" (Cassio Dio, XLIII, 22, 1-2).

Per la sua costruzione Cesare fece acquistare per
60 milioni di sesterzi (altre fonti parlano di 100 mi—
lioni di sesterzi), come apprendiamo da una lettera di
Cicerone ad Attico del 54 a.C. {Cic. Ad Att., XVII,7)
tutti i terreni alle spalle del Comizic dall'Atrium
Libertatis a NO all'irgiletum, la strada che metteva
in comunicazione la Subura al Foro “omano, versc SE,

Nel 48 a.C,, prima della battaglia di Farsalo
(46 a.C.) €cntrc Pompeo, Cesare wotd nel suo foro il

gilVenere Genitrice: Foro™e Tespib #furonc

dedicati 1'anno stesso della battaglia ancora incom-—
pleti (Appiano, Rell, Civ. I1l, 68, 281; 69, 284; 102,
424; Festus Fr. 238 M = 272 L; Cassio Dio XyIII, 22,
2-3; Fasti Ost. ad annum 46 a.C.)

L'opera Fu terminata da Augusto dopo la morte di
Cesare (Res Gestae D. Aug., 20)

Una nuova inaugurazione del tempio avvenne ad cpe-—
ra di Traiano nel 113 d4.C., lo stesso giorno della
Colonna Traiana {Fasti Ost. 113 d.C.)

Allo stesso periodo corrisponde anche la costruzio-—
ne della Basilica Argentaria, che ampliava il Fforo

alle spalle del tempio, tra il Clivus Argentarius e la



ecedra del ‘oro Traiano. L'incendio scoppiato sotto 1o
imperatore Carine {283 d4.C,) dovette danneggiare note-
volmente il Foro, éhe fu restaurato da Diocleziano in-
sieme alla Curia (Chronogr. a 354).

11 Foro e i1 Tempio dovattero durare quasi senza
danni fino al V secolo, come testimonia la presenza di
due archi in copera laterizia di eta costantiniana, e
1a menzione nei Cataloghi Regionari.

L'area occupata dal Foro aveva la Fforma di un
rettangolo molto allungato misurante all'incirca
m 160x75: l'ingresso era a SE direttamente sull'argile-
to, mentre sul lato odposto NO, in posizione assiale
era il Tempio. Di questec attualmente & visibile 1'alto
podio in opera cementizia.

11 Tempio aveva otto colonne &Hulla Fronte e nove
sui lati Junghi mentre i1 lato di forndo era ¢ieco.

La cella aveva un'abside sul lato di fondo cne con-
teneve in origine 1a statua 4i Venere Genitrice di
Archesilao (Plinio, Nat. Hist. XXXV, 45, 155-6).

Davanti al podio del tempio, ai due lati, si trova-
vano due bacini quadrati di fontane marmoree, in origi-
ne ornati con statue delle ninfe appiadi (Ov. Ars Amat.,
I, v. 79). )

Al centro della piazza era la statua equestre di
Cesare, 11 cui cavallo aveva le zampe anteriori a For-

ma di piedi umani { Stazio, Silv. I, £54-88).



Sul lato SO sono vieibili alcune tabernae appoggia—
te al pendic del Campidoglio (per tale motivo hanno di-
versa profondita) costruite in opera quadrata di tufo
e travertino (Fase cesariana) la cui Facciata presenta
due piani sovranposti coperti da piattabande e si con-
clude in alto con una serie dj arcate atutto sesto,

Le tabernae devono prosedguire verso S Fino allfedi-
Ficio della Curia, come dimostra il rinvenimento della
piattabanda di una di &sse nel muro posteriore della
chiesa dei $S5. Luca e Martina,

Davanti a tutta la facciata delle tabernae, su tre
gradini che scendevano alla piazza centrale, correva
una Fila di colonne (Fase dioclezianea).

Sul fondo del colomato con dus scalinate si acce-

deva alla Besi

Argentaria alle Spalle del Tempio.
Alfrre due scale furono costruite in epoca successi-
va alla fase originale all'interno di due tabernae per
accedere dalla piazza del Foro al Clivus Argentarius.
Lungo cuesta strada in etd traianea furono costrui-
ti sovraoposti alle tabernae sottostanti vari edifici,

tra cui una grande Fforica semicircolare.

Come si & detto i1 Foro durd senza gravi danni fino
al VvV secolo; nel VI secolo Fu eretta la chiesa di San-
ta Martina, che si ap-oggiava con il lato di fondo al-

la facciata S0 delle tabernae. Nel V1I secolo Onorio 1



trasformo ‘la Curia e la zona retrosténte ad essa in
chiesa di 5. Adriano, detta "in tribus Foris».

Nel XIII secolo il Foro & ancora menzionato nei
lirabilia (Valentini- Zucchetti, Cod. top. vol. I, p.
56}, dopo di che si perde l'esatto ricordo dell'area
in cvi era situato. Infatti in epoca medicevale la zo-
na, a cauvse delle continue inondazicni e delle scarico
di detriti dal sovrastante Campidoglio, andd interran-
dosi tanto che tutta la spianata dei Fori era definita
il Pantano. Al di sopra del Foro di Cesare Ffurono eret-
te case e si aprirono varie strade: le vie Marforio,
Cremona, Bonella, delle Marmorelle, del Ghettarello.

Notizie di spoliazicni ad opera di mafmerari che

cavavano marmi e peperini dalla zgna SO del Foro pres-

go 6., Adriano’(locdlitd detra’'la Zebea Wecghia)=si
hanno per gli anni 1431, 1451, 1461, 1462 ( R, Lancia-
ni, Storia degli scavi, I, pp. 49, 53, 66, 68-69},

Nel ¥V e XVI secclo abbiamo riproduzioni di varie
partli e decorazioni del monumeénto ad opera di Fra Gio-—
condo, Antonio da Sangallo, Antonic Labacco, Andrea
Palladio; quest'ultimo vide parte del pbdio del Tempio
e molti Frammenti di ﬁecorazionelmarmorea.

Dopo quest'epoca sembra non vi sianc pid notizie

di questo fore di cul pare si sia persa memoria: Venu-
ti {Pescr. Roma antica, partel, capolll, p. 133—4)
nel XVI1I cecolo dice che "non ne recta alcun vestigio”,

e 1o <olloca dietro S, Lorenzo in Miranda e 5. Adrianc;



11 Fibby ( Roma nell'anno MDCCCHYXVIIT, parte I antice,
P. 147 ess.) 1o colloce addirirtura nell'area del Foro
Romano. 7

Nel 1868 il Parker ( The Archeology of Rome, perte I
piente X¥VI1, XXXIX, XL) 334 il prospetto delle tabernae
del lato SO definendole parte superiore del Carcere Ma-
mertino.

Tel 1932 iniziarono i primi scavi nel Foro di Cesa-—
e gﬁidati da Corrado Ricci (Capitoliwn VIII, 1932, p.
157 ess.; 368 e ss). Dalle demolizioni e dagli sterri
eseguiti emersero: il podio del tempio, la Basilica
Argentavia, le tabernae de) lare 50, parte della piazza
e tutti gli edifici sovrastanti le tabernae sul Clivus
Argentarius.

Gltee - Cid yenne adela sduceminaegyr and esd memguants -
tawdi framfienti arthitettohicli,.eplgrafici e decorati-
vi, tra cul le tre colonne scanalate rialzate sul podio
del tempio.

Al di 1A della Via Bonella fu scavata la parte po-
steriore della chiesa di §. Adrianc:-che fu demolita ri-
portando alla luce la Curié; questa zona Fa attualmente
parte dell'area del Foro Romano.

Dunque complessivamente del Foro di Cesare & stato
portato alla luce poco piu di un terzo dell'intera area

da esso occupata,

Silvia VILUCCHT



TL 7OR0 DI  AUSUSTO

Il Foro di Augusto & cronologicsmente il secondo
dei Fori Imperiali, e fu costruito con il denaro della
preda di guerra.

Poco .rima della battaglia d4i Filispi (42a.C,)
hugustc votd a Nerte Ultore (vendicatore degli ucciso-
ri @i Cesare), un tempio nel lato NE del Foro che da
lui prese il nome.

I1 Foro fu inaugurato nel 2a.C. quando ancora i
lavori del tempio non eranc stati ultimati. La costru-
zione del Foro, che si protrasse a lungo, fu realizza-+

ta ricavande lo spazio necessario mediante il taglio
di parte delle pendici del colle Quirinale ed invaden-
do” Ve propagiini ‘del guartiere popolars della «Bubura
{Suet., Aug. 56), dslla suzle fu protetto, a difesa dei
frequenti incendi che ivi avvenivano, da un altiassimo
(m. 33) muraglione, tuttora perfettamente conservato in
opera quadrata di pietra gabine.

Bu questo si mprivano due passaggi, uno verso la
Subure mediante un grande arco leggermente obliquo det—
to nel Fedioevo "Arco dei Pantani™ a causa delle condi-
zioni paludose del luogo; 1'altro verso 1'Esquilino at-—
traverso un arco a tre fornici.

Rimangeono pochi frammenti dei due archi di Dru-
so e di Germanico (Paribeni, in Not. Scavi 1933 pp. 435

e 8s5.).



Sagzi recenti effettuati al di sotto del piano
augusteo, hanno rivelato la presenza di resti 4ai
tombe ad incinerazione (4.M. Colini - I. Paroli, Il
Foro di Aususto in Roma: risultati delle ricerche del
CNR, 1974-75).

I1 Poro si ispira allo schema di quello di Cesa-
re, ed ¢ caratterizzato da un grande piszzale quadran-—
,golare porticato (m. 110x%85) con sullc sfondo il gran-
dioso tempio dedicato a Marte Ultore, eretto su un al-
to podio precedutc da una scalinata al centro della
quale 3 tuttora visibile 1'altare. Del Tempio restanc
in piedi nell'angolo S tre colonne marmoree (h. m. 15,30,
diam, m. 1,76) con capitelli corinzi,

I portici laterali si aprivano in due vasti e-
miciecli coperti, uno dei quali scavato nel 1888, erlc
altro libarato nel 1924-26 dalle Taboriche 4€1 convento

deli‘qnnunziata. I1 portieco di sinistra si concludeva
a N con una salae quadrata che conteneve la statua del

Colosso di ‘Auguste di cuil si vede ancora il basgmento.

I1 Tempio di Marte Ultore insieme ad altri templi
ed edifiei di Roma, fu oggetto delle varie spoliazioni
barbariche (410 e 445 d.C.).

Non si hanno notizie sul Foro di Augusto per
tutto il periodo che va dal V al IX mecolo d4.C., allor-
ché vi si insediarono i monaci bassiliani, trasformando
i1 Tempio di Farte Ultore in chiesa 41 3. Basilio, af~

fiancata del convente,




Nel secolo XIII i Cavalieri di Rodi presero pos-
sesso del Tempio, -

Trauiléecolo XVIII e il secolo XIX sul tempio e
su una parte del recinto fu fondato il convento del-
lg suore dell'Annunziata, la cui demolizione inizid
nel 1927,

Come annota il Lanciani {Storia degli scavi,
Forma Urbis, Wanoscritti Lanciani), le congregazioni
religiose dal 1400 fino ella metd del 1600, effettua—
rono scavl sporadici, atti soprattutte al consolida-
mento del fabbricati e dei conventi che occupavano
1l'area del Foro di Augzusto.-

Nel 1842 il Governo Pontificio fece scavare
presso le tre grandi colonne e venne allg luce 1'i-
scrizione del Salii Palatini, gifi letta e trascritta
al'principio del 1500,

Il primo scavo di grandi proporzioni fu ese-
guito negli enni 1888-89 dal Lancieni a S di Via Bo-
nella, allo scopo di liberare una parte dei due emi-
cleli del recinto del Foro.

Un progetto per la liberazione dei Fori fu pre-
sentato nel 1911 al Ministero della Pubblica Istruzio-
ne (C. Ricci, I1 Foro 4i Augusto, 1927), ma solo nel
luglio del 1924 si iniziarono i lavori.

Nel 1927 era stata liberata gran parte della

area, escluso l'emiciclo sotto la Via Bonella; mentre



con la demolizione del convento dell'Annunzista, si 1li-
berd il murc Ai c¢inta in pietra gabina, -

Lo sventramento di Via dell'Imperc secondo il
pianc del 1931 interessa il Foro di Augusto per quanto
riguarda la demolizione del blocco centrale di Via
Alessandrina le cul case occupavanc l'aree antistante.
la zona del tempio, cio2 la piazza vers e proprig‘dEI
Foro (confinante s § con il Foro di.Ceaare, ad O con il
Foro di Traiano, ad E con il Foro di Nerva).

Come si appfande dai giornali deli'Epoca {A. Ce-
3 derna, Mussolini urbaniata, 198¢) in occasione dello
sventremento fu fatta "tabula rasa" delle sostruziond
genza che fossero effettuati sagzl o scavi scientifici.
5i continud a demolire nel 1933 con la distru—
zigne dell'ultimo olacco di emse della seicentesca Via
Alessandrina tra il Foro 4l Augusto e quello di Cesare.

Vengono demolite tra 1l'altro le case di Plaminie
Ponzio e un'altra chiesa, S. Urbano ai Pantani con anx=
nesso monastero di impianto medicevale.

In una foto dell'archivio Colini, si vedono an—
cora chiaramente i fabbricati suddetti (P. Roﬁeo, Riuni-

ficazione del centro di Roma antica, 1979, tav. VIb).

La "liverazione™ del Foro 41 Augusto portd al
restauro e al rialzamento degli elementi caduti, nonch?

all ‘accantonamento del materiale mobile (epigfafi, fram=-



menti di statue, etc,) recuperato dalla demolizione
delle case sorte nella zona.

L'oéierna Via dei Fori Imperiali corrisponde al
lato S del Foro di Augusto mentre 1'odierna Via Ales-—
sandrina corrisponde ad una porzione dell 'emiciclo O
e a una parte del portico,

. Rests quindi oggi visihile solo la parte sget-
tentrionale del Foro di Auzusto, i cui resti appaio-
no schiacciati e immésireti dal momento che costitui-
vano solo lo afondo di un'area in origine libera e
-gra relnterrata in gran parte.

. " Concludo accennando ad uno scave effettuato di
recente nell'area visibile del Foro di Augusto.

I lavori patrocinat{ dal CNR, iniziarono nel
1856, per recuperare e valorizzare il materiale mobi-
le ed effettuare sageil stratigrafici che hanno porta-
to al ritrovamento di monete a livello del pavimento.

Nel luglio del 1867 furono effettuati due sag-
gi nell’area a destra del Tempio di Marte, lungo lo

/
antico passaggio che dall'arco dejPantani corre tra

il lato destro del Tempio stesso e il portico S, con lo

scopo di esplorare le fondazioni del portico e del

Tempi¢ nei punti ove mancavano le lastre di marmo blan-

co della pavimentazione augustes.



5i rinvenne una_fﬁcrogg}i rigalente allé prime
fasi dell'etd del ferro, immedimtamente al di sotio
dello strate di fondazione el pavimento augusteco
formate da una spesss e omogenea opera cementizia,
la cui estensione doveva comprendere tutta 1l'area tra
il Tempio e il portico (AAVV. Civiltd del Lazio Primi-
tive, 1976).

Maria Letizia SEMENTILLI



IL FORO DELLA PACE

1) Foro della Pace, costruito da Vespasiano tra il
71 & i1 75 d4.C., il cui nome prorrio era quello di
Templum Pacis o Pacis Opera, come sap iamo da Plinio
(Mat. Hist. XXXVI, 27), fu dedicato alla Pace in se-
guito alla vittoria suil Giudei e alla pacificazione
dell'Oriente. Fiu tardi, per assimilazione con gli al-
tri fori vicini, prese il nome di Forum Pacis e viene
indicato dagli scrittori greci con il nome di dTgy 1vos
chﬁv'qs icioé recinto della Pace; questa denominazio-
ne ci fornisce l'aspetto originario del monumento che
doveva essere un recinto sacro intorn¢ ad un tempio
(Jos. Flav., Bell. Iud. VII, 5,7; Cassio Dio. LXVI,
d S5 #

I Templum Pacis dava.dl amoné.dl Ja«-quarta deile
regioni augustee, come € menzionato nei Cataloghi del-
le regioni, di eta costantiniana (Curiosum, Notitia in
R, Valentini-G. Zucchetti, Codice Topografico della
cittad di Roma, 1840-53, vol, I), .

I1 Foro era costituito da una grande piazza porti-
cata di circa m. 120x135, sul cui lato SE si trovava
il tempio dedicato alla Pace, ed era sorto-nel 1luogo
in cui durante 1'epoca repubblicana si trovava il gran-
de Macellum adiacente al Foro Romano, che poi non fu
piw uvtilizzato durante l'impero.

sotto il pavimento del Tempio della Pace sono stati
scoperti alcuni muri in opera quadrata di tufe apparte—

nenti al Macellum.



Nel tempio si trovavano i trofei di guerra rappre—-
éentati nell'arco di Tito, portati via dalla citta di
Gerusalemrme durante la campagna ¢giudaica.

Nel Foro l'imperator. Vespasiano raccolce le miglio-
ri opere di pittura e scultura dei maestri greci (Jos. .
Flav. Bell. Iud. VII, 5,7). Molte di queste opere Ffu-
rono distrutte da wn incendio sotto Commodo; il monu-
mentc venne quindi ricestruito da Settimio Severo, Fi-
no a quando comincid a cadere in rovina.

Sembra c¢he perticolarmente rovinoso Fu il terremo—
to del 408 d4.C. {Marcell. Chron. Minora 1I, p.69).

Infine subl numerose devastazioni durante 1'asse-
dio gotico (Procop. Bell. Got. IV, 21).

P ate poTy 1 Yare gat tun bmen tes com=

3 pafh
presastra viaYlmperiali e Largo Gorrado Rikci (w. pla-

I Ferojdel]l

nimetrie allegate). Per quanto riguarda i rinvenimenti
avvenuti in epoca medioevale, non abbiamo notizie par-
ticolarmente interessanti dal punto di vista fopografi-
co. 8i tratta infatti delle solite annotazioni di carat-
tere generale su marmi & travertini cavati in occasio-
ne di scavi eseguiti per la ricerca di materiale da
costruzione, soprattutto nella zona della chiesa dei
38 Cosma e Damiano (Cfr. R. Lanciani, Storia degli sca-
vi della cittd 4i Roma).

Bisogna arrivare al secolo XIX per avere notizie
Piu precise di ritrovamenti che si possono cosi riassu—~

mere:



negli anni 1825, 1875, 1676 si rinvennerc nell'area

del Foro della Pace, presso Via del Tempio della Pace,
diversi tratti di pavimento di gialle antico e pavonaz-—
zetto insieme ad alcuni rocchi di colonna (A. M. Coli-—
ni,"Forum Pacis", in Bull, Com, LXV, 5, 1837, pp. 14,
21).

Altre strutture Furono individuate durante lo sca-
vo per la fognatura di Via Cavour nel 1830-91 (Cfr.
le pubblicazioni in Notizie Scavi e nel Bull. Com. di
quegli anni);_poi ancora nel 1899 vennero condotti al-
cuni scavi negli orti dei $5 Cosma e Damiano per ricer-
care 1 frammenti della pianta marmorea severiana, por-
tahdo @osi-alla luce 1'angolo SO del Foro della Pace.

E' da tenere presénte ohe durante i lavorisdi e-
splorazicne del Foro Transitorio, adiacente a quelio
della Pace, in occasione della costruzione della Via
dei Fori Imperidi, si osservd in un punto la founda-
zione del muro di confine tra il Foro Transitorio e il
Foro della Pace.

La ricostruzione del monumento & stata resa possi—
bile soprattutto dal riaccostamento dei franmenti del-
la preziosissima pianta marmorea ‘severiana che era ori-
ginariémente affisgg";uff;_parete esterna della Biblio-
theca Pacis ?dai-ééggi esegﬁiti a cura del Governato—
rato negli anni 1935-36, per la demolizione del Palaz—

20 Niccolini, presso Tér de' Conti e delle retrostanti



casupole, lungo il tratto di Via della Croce Bianca.

I saggi, il cui risultato & stato illustrato da
ALM. Colini, non han.:.o portato alla luce tutte le strut-
ture del monumento, ma hanno contribuito alla cono-
scenza di questo anche se ora hon & visibile nel suo
insieme.

Per quanto riguarda infatti la porzione del Foro
recuperata durante i suddetti lavori, venne in luce
il tratto del muro terminale del Foro verso NO in
blocchi di peperinco.

Inoltre Colini riconobbe nei resti in opera qua-
drata di tufo esistenti sotto la Torre dei Conti, allo
inizio di via Cavour, creaufi appartenenti al Tempio
della Te€llus, una grande nicchia ornamentale che si
apriva sul latp NE del Foro, In base alla ricostru—
zione di Colini, le nicchie erano due per ciascuno dei
lati lunghi; davanti a queste si trovavano due colonne
di marmo africano; dinanzi all'intera parete si apri-
vano due portici c¢on colonne di'granito rosso, soprag-
levate di tre gfadini suli'area scoperta della piaz-—
za; 11 pavimento del portico era costituito da grandi
lastre di gial ¢ antico e pavonazzetto, i cui resti
sono stati visti negli scavi dell'800;la copertura era
probabilmente a tetto; nel sito dello spiovente era
incastrata nel pavimento della piazza una cunetta di

marmo, che & stata ritrovata nei lavori del 1935-36.



I1 lato NO, adiacente al Foro di Nerva, €& stato ri-
costruito soprattutto sulla base della pianta marmorea
severiana, nella quale si osserva un colonnato molto
vicine alla parete, al quale probabilmente apparteneva-
no i resti delle colonne di marmo africanc rinvenute
sul luogo. Su questo lato & da porre l'ingresso princi-
pale del Foro.

I1 lato SE, addossato alla Velia, era quello di fon-
do rispetto all'ingresso del foro. Anche la ricostru—
zione di questo lato & in parte possibile grazie ai
Frammenti della pianta marmorea; esso era composto da
una sala centrale absidata di pianta rettangolare, in
cui si deve riconoscere il tempio propriamente detto,
affiancato da due sale che cantenévano la Ribliotheca
Pacis,. Di esseirimsne’ 1o sala verso.il Foro Edmano, e
precisamente la parete 50 in opera laterizia, apparte-
nente al restaurc séveriano.

Sulla parete sono ancora visibili i fori regolar-
mente disposti che dovevano sostenere le lastre di mar-—
mo su cul era incisa la Forma Urbis marmorea.

All'interno dell'aula destinata a bib;ip}gcq si tro-
va attualmente la chiesa dei S8 Cosma e . Damiano.

Inoltre-é ancora visibile la porta @i accesgb del-—
la biblioteca tra la Via Sacra e le Carine, verso la
Basilica 4i Massenzio, racchiusa in una parete di bloc-

chi di peperino e travertino.



La rjcostruzioﬁe di quest'angolo meridionale del
Foro & stata attuata da F, Castagnoli e L. Cozza.
Dall'analisi dei rinvenimenti occasionali e dei
pochi saggi effettuati nell'area presa in considerazio-
ne, appare chiaro che la zona del Foro della Pace non
€ mai stata oggetto di indagini sistematiche e il mo-
numento rimane pertanto il meno conosciuto fra i cin-

que Fori Imperiali,

Eulgia ATTILIA



1L, FORO DI  HN=RVA O TR/{]{?}ITUR]O

11 quarto dei Fori Imperiali, in ordine cronolo-
gico, @ il Foro di Nerva che occupd 1o spazio compre-
so tra il Foro di Augustc e i1 Foro d4i Cesare a Nu,

1l Tempic della Pace a SE, i1 Foro Remanc con la Ba-
silica Emilia a S.

Es<o fu iniziato da Domizieno prima dell's5 4.C.
(Marziale, 1,2,7,8), ma fu dedicato da Nerva nel 97
(Aurelio Vittore, De Caes. 12,2; Svetonio, Domit.5,1).

Venrne detto anche Forec Transitorio a causa della
sua funzione di pa<sargio, constituendo 11 primo tratto

dell'iArgileto {la via tra il Foro Romano e il cuartiere

1 B storiata
Ad Aen. VII, 607).
Poiché 1'Argilzto divideva la IV regione augustea
(Templum Pacis) dall'VIII (FPorum Romanum et Magnum) il
Foro d4i Nerva & menzionato nei Catalecghi Regionari di
etd costantiniana tanto nell'una che nell'altra regio-—
ne ( Curiosum, Notitia in R, Valentini, G. Zucchetti,
Codice Topcgrafico della citta di Roma, 1%40-53, vol. I,
PP 103,174, 169,174).
A ceusa dell'esiguitad dello spazio in cul venne ad
inserirsi ebbe una forma lunga e stretta (m. 120 ca. x

x m. 45 ca.) ed anche 11 colonnato che doveva circon-



dore la piazza fu realizrato tenende conto di tall
esigenze. Infatti a breve distanza dal muro terminale,
co~truito ccn blocchi di peperino, furono poste le
colonne, collegate ad ezso por mezio di tratti di archi-
trave, 1 lati brevi del Foro Transitorico, confinanti
rispettivamente con 11 Foro Rumanc e con la Subura era-
noc curvi,

I1 Tempio di lMinerva (Aurelio Vittore, De Caes. 12,2),
con l'iscrizione dedicatoria dell'imperatore Nerva (CIL,
V1, 1, $53), si addosseva al lato breve di NE, verso

1a Subura; esso & raffigurato in un Ffraawmento della
Forma Urbis marmorea severiana (G. Carettoni, A.M. Co-
lini, Ls Cosza, Gs Gatti, La piamta marmorea severiana,
Ropa, 19858 wav.l20,8a° 16=Y.

Dietre il tempio si trovava un edificio di forma
ellittica, avente unita costruttiva con il Foro Transi-
torio e da considerersi ad esso contemporaneo, chiamato,
nei Cataloghi, Porticus Absidata, ¢on probabilita un
¢ortile d'ingresco del.Forc ner ¢hi veniva dalla Subura,

Anch'esso € in parte visibile nel frammento 16a
della Forma Urbis, in precedenza citato.

Sul lato destro del Tempio di Minerva si trovava
un grande fornice chiamato nel Mediocevo Arcus Aureae
( Ordo Benedicti, Valentini-Zucchetti, op. ¢it. vol. IXT,

p. 218), sotto il quale passava 1a Via pubblica.



Sul lato opposto 1l pa<saggio dell'Argileto si
trevava nella parte sinistra, nel luogo detto Arcus
Nervae (Orde Benedicti, Valentini-Zucchetti op. cit.
vol. III, p. 216).

Le fontil antiche collocavano nel Foro Transitorio
anche un Tempio di Gi.no (8tazioc, Silvae IV,3,9,10;
Marziale, X,2&,5,6), che viene ricordato ancora nel
XIT secolo. Abbiamo inoltre notizia di statue gigante-
sche di imperatori, pedestri ed eguestri, che Alessan-
dro Severo avrebbe fatto collocare nella piazza ( Hist.

Aug. Alex. Sev., 25,6).

Durante il Medicevo 1'area del Foro di Nerva viene

mehzignata nella descrizibne fdella-pricegsione pasqua-
le di Benedetto Canonico (XII secolu) e dal Mirabilia
(valentini~ Zucchetti op. cit, pag. 54, 216), In questi
testi sono ricordati gli archi di passaggio dell'Argi-
leto, il Tempio di Minerva e, con probalita, il Tempio
di Giano.

Le succes-ive notizie aprartengono al periodo rina —
scimentale; sono molto numerose e si riferisceno tutte
alla disgruziope sistematica dei resti antichi. Tra es-
se si pud rieordare la distruzione, avvenuta nel 1606
per volonta di Paclo V, dei cospicui resti del pronao

| SamE—— o e
del tempio di Minerva, per utilizzare i1 materiali ad

ornamento della fontana dell'Acqua Pacla, sul Gianicelo



{(per tutte 1le nctizie del périudo rinascimentale si
confronti: B. Lancieni, Storia degli scavi della citta
di Rewa, voll. 1,IT),

Preziosi contributi per la convscenza del Foro di
Werva ©1 vengono dz2i diseani degli architetti e degli
antiquari del Rinascimento. I recti del Tempio di Mi-
nerva e dell'Arcus Aureus sono raf'igurati in numercse
vedute databili dal XV al ¥VIl secolo {una selezione
di esse si trova in P. H. Blanckehagen, Flavische
Architektur und ihre Dekoration, Beriino, 1940, p. 40},

Numercsi schizzi misurati del Foro di Nerva Furcno
eseguiti da B, Peruzzi, S. Peruzzi, A. da Sangallo il
Giovane, Cherubinc Alberti, Palladio., Molto interessan-—

ti, per la zona considerata, sono anche le piante di

Roma del Bufaling (1991 ). 4 del b Perdc {15FTLL

Dopo le spoliazioni e le distruzioni del periodo
rinascimentalé il Foro di Nerva assunse un assetto sté—
bile, che conservd fino al nostro secolo. Su di esso
si impiantd 11 tessuto urbano, costituito da caseggiati
e da tratti delle vie Alessandrina, Della Croce Bianca,
Della Salara Vecchia.

Alla Fine dell'800 alcurni laveri alla rete Ffognaria
delle suddette vie portarcno al rinvenimento, in pin
purti, di un piano di lastroni di marmo, appartenente
alla pavinentazione del Foro di Nerva, insieme a nume-
vosi Frammenti architettonici e di statue (Notizie Sca-

vi, 1880, p. 5I; 1489, p. 337 e ss.).



Si segul inoltre 1l percorso della Cloaca Mascima
per circa 91 metri, lungc tutta l'area del Foro (Bull,
Com, 1090, p. $5 € SS. ).

Tali rinvenimentl furornoe de2l tutto casuali, dettati
dalla necessita di miglicramenti e bonifica del piano
stradale e dczlia rete fogneria. Nel 1912, invece, il
Ministero delia Pubhlica lstruzione, volndo corrispon—
dere al desiderioc espresso dal Direttore della Scuola
Archeologica Inglese di Roma, T. Ashby, Ffece eseguire
o scave pressc le "Colonnacce®  (le duwe colo.ne visi-—
bili ancor oggi presso 1'imbdcco della Via Cavour), per
determinarne le caratteristiche e le dimensioni (Not.

Scavi 1912, p. 226).

Lg scave affrefitaie

Via dell*Impero (1931-32) volle ammantarsi di un inten—
to scientifico, teso alla scoperta degli antichi Fori
Imperiali, ma la distruzione dell'intero quartiere non
hia portato grandi progressi nella COnﬂECu;Za dea Fora,
a causa della vasta area coperta dalla nuova strada e
per la mancanza di una relazicne scientifica di quegli
sterri.

Per quel che riguarda il Foro di Nerva fu scavata
s0l0o la zona NE, nellc spazio compreso tra ia Via

Tor de' Conti e la Via Alessandrina.



In tate occaxnicne furonoc ccr;%e‘chh?1r-L:olate e
"Colonnacce' o liherati i resti del nucleo del podio
del Tempio di Minerva { Bull. Com. 1933, p. 265; Not.
Scavi 1533 p. 476 ess. ).

5i ha ragione di pensare che l'arca coperta dalla
attuale Via dei Fori I periali e dai gierdini sia ine-
splorata. lel 1840 furonc eseguiti nuovi lavori intornc
aiwq@ﬂ;1- di ﬁ;gérva e nell'area della Porticus Ebsida-
ta (5i rintraccid la sua pianta ed elementi della deco-
rezione) (Bull. Com. 1540,p. 226). 1ln tzle occasione,
pres=o il Tempio di Hinerva, al di sotto di un pavimen-—
to di travertino inferiore a quello di lastre di marmo,
apnarvere avanzi di un edificio di epoca anteriore { era
avaquster) e due rombe dell'etd del ferro, affini a quel-
le del sepolckgta del Ford Romaro (Fegistro Trovamenti
del Comune di Roma XI, pp. 2564-271).

Recentemente 1'Arch. H. Bauer ha posto l'attenzione
sul lato corto di SO del Foro 4i Nerva, addossato alla
Basilica Emilia. In esso si aprivano gli ingressi ver-
s0 11 Foro Romano e verso il Foro di Cesare.

I saggi condotti dal Bauer hanno portato alla sco-
perta di un rettangolo di fondazione, addossato a que-—
sto lato, simile per la forma, l'estensione ed il ma-—
teriale alla fondazione del tempic di Minerva, sul

lato opposto.



Poiché le fonti antiche relative al Foro di Nerva
parlano anche di un Terspic di Giano, 10 studioso ha

attribuito 1 resti rinvenuil a tale te¢ 10, Avanzi da

una costruzic.e in guesto Juogeo si pussono vedere anche
nella pianta d21 Du Perac, precso 1l'arco d'ingresso
dellfArgileto.

La fondazione & stata seguita per 14 metri circa,
il resto pfosegue sotto 1a Via dei Fori lmperiali.

Poiché il Foro di Nerva ¢ attualrmente scoperto per

circa un terzo della sua ecstensione, soltantc futuri

scavi sotto la Via dei Feri Imperiali potrannc migliora-

re la sua <onoscenza € soprattutto chiarire il proble-
na. deleTempiy di bl ang esdelegoraente postoynedl a zana

rentMale fddl fFo¥o.

Pacla INNOUENTI



1L FORO TRALANO

11 Foro Traiano fu inaugurato, almeno in gran par-
te, Fra 11 112 e 11 113 4.C.. Per realizzare la sua
costruzione fu tagliato 11 ¢olle che univa il Quirina-
le al Campidoglio e Furono distrutti 1'Atrium Liber-
tatis e 11 tratto delle Mura Serviane tra Campidoglio
e Quirinale.

Secondo Cassio Dione (LXVIII, 16,3; LXIX, 4) il
grandiosco complesso, che venne a far parte dell'VIII
regione augustea, fu progettato dal famoso Apollodoro
di Damasco. )

L'ingresso, che avveniva dal latc del Foro di Augu—
sto, era costituite da un arco morumentale ad un sole

védert-da alcun® monete [(CGohenj

Fornice come g
Traiano, 167).

L'arco immetteva nella piazza quadrangolare (m. 118x
x89 ca.), nei cui lati lunghi sorgevano i portici absi—
dati.

0ggi & visibile solo 1'esedra dalla parte dei Mer-
cati traianei che & divisa da questi da una strada
lastricata.

L,'altra esedra si trova sotto l'odierna Via del Fo-
ri Imperiali ed & perfettamente simmetrica all'altra,

Secondo il Lanciani (Ruins and Excavation of ancient
Rom ) la forma dell'esedra si riscontrava esattamente
nelltandamento semicircolare delle case di Piazza del-

le Chiavi 4'Oro, abbattute durante gli sventramenti

degli anni '30.



Sappaimo poi da Ammiano Marcellino (XVI, 10, 15)
che al centro della piazza sorgeva la statua equestre
di Traiano, in bronzo dorato.

Sul lato breve di fronte a quelleo di ingresso fu
eretta la Basilica Ulpia (m. 170x60 ca.), 12 pil gran-—
de di Roma, a cingue navate coi lati brevi absidati.

Secondo un frammento della Forma severiana (n® 29)
1'abside occidentale della basilica venne a sostituire
1'Atriun Libertatis, luogo dove avveniva la cerimonia
della manomissione degli schiavi, distrutto per la
costruzione del Foro,

Della Basjlica Ulpia & oggi visibile solo la parte
centrale; l'abside occidentale si trova sotto Via dei
FPori Imperiali, quella orientale sotto le case di Via

anapcli.

Oltrepassata la Basilica Ulpia si entrava in un cor-
tile ai cui lati sorgevano le due biblioteche, quella
greca e quella latina. La biblioteca situata a SC & . .
stata rimessa in luce durante i lavori per Via dei Fori
Imperiali ed & ora visibile al di sotio della strada,.

Al centro, tra le due biblioteche, & la Colonna
Coclide (alta m. 40 ca., esclusa la statua), eretta
per celebrare le guerre daciche e per servire come tom-
ba dell'imperatore, E' 1l'unico monumeﬁto del Foro ad

essere tuttora in piedi. A coronamento della Colonna



era la statua di Traianc, scemparsa durante 11 Medioevo
e gsostituita da Sisto V con guella di S. Pietro.r

Alle spalle della Colonna fu eretto il Tempioc del
Dive Traiano, Non sappiamo se fu iniziato da guesto
imperatore ¢ direttamente da Adrianc che lo dedicd co-
me sappiamo dall'iscrizione rinvenuta {CIL, VI,1, 966),
né siamo in possesso della pianta del Tempic percheé il
sito non & mai stato scavato.

Pochissime sono le notizie e i materiali che abbia-
mo su questo tempio, che si trova sotto Palazzo Valen-—
tini a non pin di tre metri di profondita dal piano di
calpestio delle cantine.

Saggil di scavo, mai Ffatti finora, si rivelerebbero
preziosi per la conoscenza anche parziale della piante
di ‘guesto tempio che era, fra i pld monumentall 41 Roma
(1'unica colonna superstite ha un diametro di mi,80
circa).

11 Foro Traiano era il pil ricco 'dei Fori Imperia—
1i: le decorazioni erano esequite con marmi preziosi
guali il pavonazzetto, il giallo antico e il pentelico;
sia la Basilica che 1l portico della piazza erano or-—

nati con statue di personaggl illustri come Sappiamo
dalle fonti e come attestano le molte iscrizioni

trovate.

Non sappiamo né quando né come iniziéd la distruzio—

ne del Forc Traiano.,



Nell *VvIIT secolo il compjesso monumentale era an—
cora in piedi perché & ricordato da Pacolo Diaccono
(Vita Sancti Gregori Magni, XXVII) e l'Anonimo di

BEinsiedeln cita "Forun Traiani et Colwnna ejius”, ma
gia nel IX secolc esisteva la c¢hiesa di §. Nicolao de
Columna, segno che il Foro aveva perduto la saa funzio—
ne.

Nel X secolo era un mare di rovine, tanto che la
zona aveva assunto il nome di Campus Caloleonis, topo~
nimo conservatosi fino ad eta moderna nella Via di
Campo Carleo ’

Nel 1162 abbiamo il primo intervento di tutela:
1'amministrazione cittadina emise un decreto nel quale
la Colonna Traiana veniva affidata alla chiesa di San
Nicolao B §il stabillivang sanzidpi cpntrd chipmgue
osasse danneggiarla,

E!' chiaro che la Colonna coclide era 1l'unico mo—
mumento rimasto in piedi a quell'epoca.

Nel secolo successivo la base della colonna con la
iscrizione doveva escere coperta di macerie, tanto che
la chiesa 4i S. Nicolao viene indicata con 1'aggiunta =
"de Columna Adrianiv,

Solo nel XV secolo la Colonna viene di nuovo attri-
buita a Traiano, ma c'era ancora incertezza su quale
fosse 1l'area del foro, tanto che é il foro di Nerva ad

escere chiamto Traiano.



11 secolo successivo vide una notevele attivita
edilizia nellarzona e da questo momento in poil abbiamo
varie notizie,

Paolo III Ffece abbattere Ja chiesa di S. Nicolao
e Pece Fare dei lavori di isolamento della Colonna
coclide, togliendola alle suore che la usavanoc come
campanile.

Nel 1526 furono trovate nella zona allora detta
"Spoglia Cristo" le vestigia dell'arco trionfale attra-
verso 11 quale si accedeva al Foro (Vacca, Mem. 9).

Altri resti dello stesso si trovarono nel 1570 quan-
do fu costruita la chiesa di 8. Maria in Campo Carleo
e nel 1862 quando fu demolita.

Saspiamo che q}chelangelo aveva una casa in gquesta
zGng € €1 preqccupd dL1Lo statd delle Colonhascosicehe
Gregorioc XIII fece Fare un recinto con un parapetto at-
torno ad essa in modo che‘non fosse ricettacolo di
immondizie.

Sisto V fu il papa maggiormente legato alla sto-
ria del Foro Traiano. Durante il suc pontificato ven-
nero concesse molte licenze edilizie in questa zona con
conseguenti ritrovamenti. .

Scarsissime sono le notizie nei secoli XVII e XVIII
se si eccettuano quelle di riqvenimenti casrali duran—

la costruzione o il restauro di chiese o palazzi.



1 primi sczvi sistematici furono Fatti fal Governo
Francese Fra il 1812 e i1 1814 e completati da Pio VII.

Interessarcond particolarmente la zona della Basi-
lica VYlpia. L'intento del Governo francese era quello
di creare una piasza Spaziosa intorno alla Colonna e
per guesto Furono abbattute le.chiese di Sant'Eufemia
e dello Spirito Santo.

La zona scavata fu chiusa e costituisce l'attuale
recintc di Fio VII dove, da allora in poi, sonc ytaf&
amfucchiati tuttili pezzi ritrovati.

GQuesti scavi non si pos=ono definire s&ientifici,
anche perché abbiamo notizia che alcuni deil marmi ri-
trovati furono segati e rivtilizzati nella costruzione

della Basilica di 5. Paolo, ma scho stati gli wnici cui

e sedu ta Wna Sistemgzipne dell'aréa,

Purtroppo a questa non & seguita un'adeguata pub-—
blicazione degli scavi. Secondo il Nibby (Roma nel
MDCCCXXXVIII) si rinvennero molte tracce di incendio
e sarebbe quindi opportunc un approfondimento delle ri-
cerche che potrebbe portare alla conoscenza della cau—
sa della rovina del Foro Traiano.

Altre ricerche per altro limitate Furono eseguite
in occasione dei lavori per 1l'apertura di Via dei Fori
Imperiali, e portarono alla scoperta della biblioteca
e dell'abside occidentale della Basilica, oggil visibiili

sotto il solettone della strada.

Marid Cristina LEOTTA
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G. FIORANI, Problemi architettonici del Foro @iCesare,
in Qued. Ist. Top., V, I®63, pp. @1- 102

FOROC DI AUGUSTO

S.PIALE, Del tempia di Marte Ultore ¢ de' tre Fori
antichi di Cesare,di Augusto e di Nerve,Roma
1834

L.BORSARI,I1 Foro di Augusto e il Tempio di Marte

Ultore,Roma 1884
R.LANCIANI,I1 Foro di Augusto,in Bull.Comunale 1889,
pp.26 §8.,73 9s.

C.RICCI,La redenzione degli avanzi del Foro di Augustg,
Roma 1924

C.RICCI,La liberazione del resti del Foro di Augusto,
Capitolium I,1925,pp.3-8

C.RICCI, Foro di Augusto.La scala morbtuorum,Capitolium
1I,1926/7,pp.4-9

G.4.GIGLIOLT, I1 Forc di Augusto,in Capitolium II, 1926—
27,pp.395-402

R.HELBIG,Die Freilegungen des Augustusforums in Rom,
Belvedere XI 1927,pp.19-21

C.RICCI,I1 Foro d4i Augusto a Roma,Gloricse imprese
archeclogiche,Bergamo 1927

VAN GEREKAN,Die Ausgrabungen in Augustus Forum,in Gnomem,

1927,pp.58 sa.



E.BOETHIUS, Fran Trajamus och Augustus..,da Ord.och Bifd
Stockolm 1829
C.RICCI,I) Foro di Augusto e la casa dei Cavalieri di
Rodi,in Capitolium 1930,pp.227 sa.
G,DE ANGELIS D'CSSAT,Il sottasuolo dei Mercati Traia-
nei e del Foro d4i Augusto,in Atti
) Pont.acc, 1931,pp. 227 9s.
B.PACE,Note archeclogiche,in La parola del passato, 19587
G.FIORINI,La casa dei Cavalieri di Redi al Foro di
Augusto,Roma 1951
P.ZANKER, Forum Augustum.Das Bildprogramm, Tubingen, 1968
A.W.COLINI-L.PAROLI,IL Foro di Augusto in Roma:risul tdd
delle ricerche del C.N.R.,1974-76,
Roma" 1973

FORO DELLA PACE

A.¥. CCLINI, Forum Pacis, in Bull. Com., 1937, pp.7-40
F. CASTAGNOLI, La biblioteca del tempio della Pace e il
Templo dei Penati, in Rend. Pont. Aco.,

1945

F. CASTaGNOLI-L. C0Z22A,L'angolo meridionzle del Foro del—

la Pace, in Bull. Com. LXXV,
1956~58, pp. 119-142
F. CASTAGNOLY, Riv. Pil., LXXIV, I944, pp. 157-65



FoRro DI NERVA

. PALLADIOQ, I quattre 1libri dell'Architettura, Venezia
1570, vol. IV, p. 25
C, ALBERTI, Disegne 1600 ca. , Gab. Naz. Stampe, Cod. B
f. 30
NOTIZIE $CAVI, 1880, pag. 51; 1889 pag. 337 e ss.;
1912 pag. 226; 1933 pag. 476
BULLETTINO COMUNALE, 1890, pag. 95 e s, ; 1833 pag.
265; 1940 pag. 226
R. LANCIANI, Del Foro Transitorio, in Mem, Acc. Iincei
1883
L. DUCHESNE, Notes sur la Topographie de Rome au Moyeén
age, in Mel, Ec, Frac. de Home, IX, 1889
P.,H, VON BLANKEHAGEN, Flavische Architektur und ihre
Dekoratien, Berlino, 1940 pp 9-57
H. BAUER, Kaiserfera und Ianustempel, in Roem., Mitt,
LXXXIV, 1977
H. BAUER, I1 Foro Transitorio e il Tempio 4i Giano, in
Rend. Pont. Acc.,, 1976-77, pp. 118 e ss.



FOROC DI TRATIANO
C, FEA, Scavi nel Foro Traianoc e nelle sye adiacenze,
in Bull. Com. 1829

C. FEA, I reclami del Foro Traiano, Roma MDCCCXXXII

P. ALBERTOLLI, Fregi troveti nel 1812 negli scavi del
Foro Traiano, Roma, 1833

L. ROSSINI, Scavi del Foro Traiano, Roma, 1837

F. GRIFI, Il ristauro del Foro Traiano, Roma, 1839

A. PELLEGRINI, Arco 4i Traiano, in Bull. Inst. 1863

A. PELLEGRINI, Scavi di Roma, in Bull., Inst. 1870

G. BONI, Forum Ulpium, in Not. Scavi, 1907.

A. BARTOLI, La recinzione wmeridionale del Fore Traiano,

in Mem. Pont. Acc., 1624
K. LEHWANN-HARTLEBEYW, DTie TrajansHule, Berlin, 1926
C. RICCI, L'esplorazione delle cantine a Macel de'
Corvi, in Bull. Com. 1939

. M.E. BERTCOLDI, Ricerche sulla decorazione architettoni-—
ca del Poro Traisno, in Studi Miscella-
nei, n® 3, Spoleto 1962

P. ZANKER, Das Trajenforum als Monument Imperials

Selbstdarstellung, in Arch. anz, , 1970

CH. LECN,; Die Bauornamentik des Trjansforuwm, Wien, 1971



TAVOLE ALLEGATE

PIANTE

1 — Forma Urbis Romae Severiana
2 ~ L.Bufalini (1551)
3 - Du Pérec-Lafréry (1577)
4 - Maggi-Maupin-Losi (1625)
"5 - A.Tempesta (1593)
6 — G.Nolli (1748)
7 = R.Lanciani, Porma Urbis Romse [ 1H83-1001)

8 - Guida Touring Club Italimno (1925)
|
+

9 = A.Cederna (19_@)_

10— R.Lanciani (1901)

11- Ch.Huelsen (1926)

DISEGNI E PIANTE RELATIVE AT SINGOLI FORI

12~ S.Du Pérac (1557)
13~ A.Nibby (1839)

14— " "



FOTOGRAFIE

15— "Le Colonnmcce” (Collezione S.Negro,1845)

16- "Arco de' Pantani" (Accademia Belle Arti Copena—
ghen, 1865)

Q— Sistemazione di via dell'Impero {Segreteria parti-

colare del Duce, 1935)
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Cristiang Huelsen _"Le Chiese diRema nel Medio £va.
Firenze- Leo 5. 0lschki,Editore - MCMXIV]

OChiese distrutte nell'srea completamente scavata ;

OChiese demolite,comprese nell'area interrata



Veduta del tempio di Finerva nel Foro di Nexrve { demo-

lito nel 1606 ); si scorgono anche le "Colomnacce® e
1' Arcus Aureae_ S. Du Perac,l vesitigli dell'antichitd

~di Roma, 1557, Tav.6.
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