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cronaca

E cominciato (e rinviato) in Parlamento il dibattito sulla tutela dell ambiente. Scontro sulle competenze dello Stato

1’Italia alla conquista di un parco

Una legge sulle aree protette
ma siamo ultimi in classifica

ROMA — Finalmentc, dopo anni
di dibattiti, proposte e disegni di
legge franati coi governi e le legi-
slature, dopo incontri e scontri
con le parti in causa, udienze co-
noscitive, sopralluoghi eccetera,
& cominciata nell aula del Senato
(qunmmameenmo governo della

bhlica) la si

di ANTONIO CEDERNA

parentesi, ipotiposi, invocazioni
e mozione degli affetti, come se il
tempo della nostra vita, al pari
del territorio da difendere, non
fosse un bene prezioso ¢ limitato
da usare con la massima parsi-

monia.
La legge i.nd.iscussiurne va ab-
I bene alla maggioranza

una legge importante e indispen-
sabile: quella per la tutela dell’
ambiente naturale e per l'istitu-
zione di parchi e riserve. Eraora,
anche perché. & bene ricordarlo,
I'Ttalia & insieme a Spagna e Gre-
cia alla coda della graduatoria u-
niversale per quanto riguarda e-
stensione delle aree protetie: ap-
pena meno del 2 per cento del ter-
ritorio nazionale contro il 10-20
per cento non solo dei paesi indu-
strializzati, ma anche di innume-
revoli paesi del terzo mondo, dal
Kenia alla Tanzania, dal Ruanda
alla Costa d'Avorio.

Estenuante
compromesso

La discussione, cominciata
giovedi scorso, & ripresa ierd, ¢ lo
spettacolo non & proprio esalian-
te. I senatori presenti, anche nelle
ore di punta, non sono pii di una
dozzina, ma questo, ci dicono, &
normale, perché il lavoro si fa
nelle commissioni: il testo in di-
scussione & infari il fruto di un
estenuante compromesso fra di-
versi disegni di legge presentati
da partiti ¢ governe, ed & quella
approvato a maggioranza dalla
commissione Agricoltura (il rela-
tore & il democristiano Melan-
dri). Quelio che stupisce sempre
& la facendia dei nostri senatori i
quali, pur parlando praticamen-
te al deserto e pur essendo note a
tutti le rispettive posizioni, non ri-
nunciano a usare tutte le arti del-
I'oratoria, dilungandosi in diva-
gazioni, rievocazioni, premesse e

¢ va male all'opposizione, e ades-
so dovrebbe cominciare la batta-
glia degli cmendamenti peraliro
rinviati — a tarda sera — alla
Commissione Agricoliura per
permettere di trovare un accor-
do. Purtroppo, la disputa pin ac-
cesa verte su un problema che si
SpeTava Superat: Non tanto su
come si possa e si debba tutelare
la natura, quanto sulla spartizio-
ne delle competenze tra centro e
periferia, tra lo Stato da un lato,
le regioni e ghi enti locali dall’al-
tro. In breve, il testo all'esame as-
segna allo Stato il compito di isti-
tuire ¢ gestire | parchi nazionali e
le riserve statali, alle regioni il
compito di istituire e gestire par-
chi e riserve naturali, cioé ognial-
tra area protetta. Le funzioni di
indirizzo generale, coordina-
mento, promozione e stimolo so-
no affidate a un «Consiglio nazio-
nales presso il ministero dell’A-
gricoltura e Foreste, composto
dai rappresentanti di tutte le par-
1i interessate.

A questa distinzione ragione-
vole si oppone il partito comuni-
sta, che la considera mortificante

un'alternanza di ripicche e ritor-
A

E infatti ci sono regioni del tut-
to inette, come la Calabria e la
Sardegna, che non hanno una so-
la area protenta, (la seconda
pronta a regalare 6 milioni di me-
tri cubi all'Aga Khan), o come
quella abruzzese che, tanto & il
suo amore per la natura, ha im-
pugnato 'ampliamento del parco
nazionale: in cambio ci sono Pie-
monte, Lombardia ¢ Toscana

hanno creato parchi (la To-
scana ha una legge che prevede
la creazione di un'ottantina dia-
ree potetie). D'alira parte c'e la
regione Valle d'Aosta che finan-
zia strade devastatrici del parco
nazionale del Gran Paradiso e
mette nel suo consiglio d’ammi-
nistrazione personaggi noti per la
loro i ibilita (diciamo cosi}

tanti-turisti, (pia che raddop-
piandoin un colpo solo 1a popola-
zione sarda), mentre quel che
han fatto dei loro litorali i comu-
ni versiliesi, romagnoli, laziali,

culturale, e fa della demagogia.
Una cosa deve essere afferma-
ta con decisione: i parchi nazio-
nali, gli esistenti e quelli nuovi da
creare, non devono essere regio-

per ogni forma di wiela, c'e la
provincia autonoma di Bolzano
che autorizza la caccia nel parco
nazionale dello Stelvio e ne vuale
ridurre drasticamente i confini.
‘Quanto ai comuni, il livello me-
dio della pianificazione urbani-
stica in Italia non consente certo
illusioni.

Un contributo
collettivo

Ci sono alcuni comuni costieri
della provincia di Livorno che

per le autonomie locali,
ria e centralistica. In partl::o]are
anche i parchi nazionali dovreb-
bero essere affidati alle regioni e
parchi regionali delegatl ai co-
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ampi parchi: ma ce ne sono alcu-
ni del parco nazionale d"Abruzzo
che progettano lassalto  alle
MONiagNe € COSiruiscono resi-
dence poi ati dal pretore;

muni e alle
perché considerati istituzional-
mente pin competenti nella pro-
tezione della natura e dell”

biente. Ma la questione, posta co-
sl, chi sia piii bravo tra centro e
periferia, ha poco senso: & come
una disputa tra marito e moglie,
«che pud continuare all'infinito in

ci sono i comuni alle pendici dell’
Etna che smaniano di lottizzare
anche la lava; ¢i sono i 68 comuni
costicri sardi che intendono in-
sensatamente SOMIMETEEre 5010
65 milioni di metri cubidi cemen-
to i superstiti litorali dell'isola,
per ospitare due milioni di abi-

pani, calabri & sotto
gli occhi di tutti. Quanto allo Sta-
ta, anche gui, certo, c'& poco da
stare allegri: maé pur veroche gli
unici interventi a favore dei par-
chi si devono a un ex- m:nistro,
Marcora,

E cosl via, all'infinito. }_a con-
clusione, allora, deve esscre que-
sta: che la difesa della nawra ela
creazione dei parchi e aree pra—

proprio perché (& lapa-
lissiano) sono snazionalis. Nei
124 paesi del vasto mondo ce ne
sono 2.613, per complessivi 400
milioni di ettari: ¢ sono «naziona-
li» quale che sia I'assetto istituzio-
nale, centralistico o federativo.

1l principio

tette, per le
che e l'esperienza ¢ lc strutture
tecniche che esige, non pud at-
tuarsi s& non con il contributo, la
collaborazione e la solidarieta di
tutti i livelli amministrativi, di de-
cisione e di programmazione,
nessuno escluso. Bscludere, chis-
sa perché, lo Stato, non significa
alro che abbassare la guardia,
favorire gli avversari di sempre,
ridurre i controlli: che invece
vanno moltiplicati, anche in vista
degli immancabili contrasti, per-
ché si tratta di operare scelte ri-
gorose che possono appanre in
un primo momento, im:

Chi ancora crede che mwla
della natura sia una «remora allo
sviluppon dimostra immarurity

del silenzio

Vogliamo fare i furbi e gli origi-
nali, regionalizzandoli? Se lo fa-
cessimo ci metteremmo fuori dal
consorzio civile, e verremmome-
no a un principio ovvio, elemen-
tare, secondo il quale compito e
impegno delle Regioni non &
quello di accaparrarsi i parchi
nazionali e di sostituirsi allo Sta-
10, ma di aggiungersi a questo: e

Una giovane
fustaia di faggio
presso Mongiana

tutti i vantaggi economici che ne
derivano alle popolazioni locali.

I parchi nazionali esistenti non
superano |'1,5 per cento del rerri-
torio nazionale e con quelli nuovi
che si spera di istituire non siarri-
vera al 3 per cento: possibile che
una cosi modesta porzione dell'T-
talia non possa essere gestita dal
centro, naturalmente col contri-
butodiregioni ¢ enti locali? E poi-
ché I'obiettivo dei naturalisti & di
arrivare entro il duemila a pro-
teggere almenoil 10 per cento del
territorio, ecco che un vasto
campo d'azione si apre all'inizia-
tiva di regioni, comuniti monta-
ne, comuni eccetera. (Su questo
concorda il senatore radicale
Spadaccia).

Le osservazioni da fare al testo
della legge in discussione sono di
altro genere, come risulta da un
documento di «ltalia Nostras,
WWF italiano e Club Alpino. I-
naccettabile ¢ laffidamento del-
la gestione delle aree natural
protette al Corpo Forestale dello,
Stato, impreparato a compiti e-
ooioe:c: che devono essere svolti

specializzato. Inac-
oe-ttahube il principio del silenzio-
assenso (45giorni), riferito ai nul-
la-osta dell'amministrazione del
parco per le opere richieste dai
comuni (il silenzio dovrebbe es-
sere invece considerato diniego).
Inspiegabile, se non come cedi-
mento alle pressioni di comuni e
regioni, la rinuncia alla creazione
dei parchi nazionali dei Monti Si-
billini e del Delta del Po: quanto ai
parchi esistenti, si da corda alla
provincia autonoma di Bolzano
per la disintegrazione del parco
dello Stelvio. Ritorneremo sull

di darsi quindi da fa-

G i dicen-

re per creare sempre pil nume-
rosi parchi e riserve, per arric-
chire I'Tralia di una rete di aree
protette, per la difesa della natu-
ra, la promozione culturale e la
ricreazione all'aria aperta, con

do che la salvaguardia della natu-
ra deve essere l'impegno di fondo
al quale ogni altra esigenza va su-
bordinata: ma & proprio questo
che i nostri politici stentano a
comprendere,




