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CONSORZIO DI GESTIONE Roma 3/07/93
PARCO DELL'APPIA

IL PRESIDENTE
Al Commissario Alessandro Voci

Al Sub Commissario Saverio Corasanniti
Al Dirett.re XV Rip. Dott. Del Vecchio
e.p.c. A11'Ass.re Urbanistica Reg.ne Lazio
Prof. Adriano Redler

Loro Sedi

Oggetto: Abusi Parco dell'Appia

TELEGRAMMA

A seguito del parere favorevole della Commissione Edilizia Ple-
naria alla Sanatoria sensi art. 13 Legge 47, di abusi connessi nel ri
facimento di antico Casale, sito in V. Appia Pignatelli prpprjep? del
lasfigrnicola Cecilila Metellad sip.a., -prego la S«V. b]occaré:qualsiasi
consequente provvedimento di concessione 1in ﬁanatoria, }{gﬁgréhnte 11
caso in esame ed altri casi consimili all'interno del Parco Regionale
Appia.

Prego inltre a nome di tutto il Consiglio di Amministrazione,
di voler trasmettere a questo Consorzio le pendenti richieste di con-
cessione edilizia riguardanti il territorio del Parco dell'Appia, af-
finché i1 Consorzio possa esprimere un parere in merito.

In prposito La pregherei anche di fissare un incontro.

Distinti saluti

fIL ESIDEN
¢ Howldusesdaolpe-
P.S. Prego inviare risposte at

mio indirizzo, non avendo
il Consorzio ancora una
propria Sede.
Mitt. ANTONIO CEDERNA

V. ROMAGNOSI, 20 - Roma

tel. 3218550
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Risposta al N. L&l @grammael . .-

Allegati N. ..o Q01948 ROMA
By peCs Al COMMISSARIO ALESSANDRO VOCI
Al  SUB COMMISSARID S. CORASANITI
All 'ASS.RE URBANISTICA REGIONE
OGGETTO: ppusi Parco dell ‘Appia. LAZIOD FROF. ADRIAND REDLER

LORD SEDI

In riferimento a guanto indicato in oggetto, con telegramma
del Consorzio di Gestione "Farco dell "Appia" in data 3ZI/7/93,
quest 'Ufficio rilevare che i fascicoli inoltrati a questa
Ripartizione debbbnn gag_ur"e il normale 1£r‘ istruttorio per 119

S CAHVTOET EO-Ha

Tésc1coi1 sono_a disposizione, per eventualil ver1f1chel
DFEESD questa Ripartizione a coloro che ne fanno richiesta.

Far quanto riguarda la rlchlesta kﬂﬁgé@&iﬁnsﬂa" in base
all art. 1'z della Legge A7/85, da parte “della Boc. Agricola Ceci-
. si fa rilevare che,per tutte le pratic
inoltrate a questa Ripartizione, soggette a vincolo, di gualsiasi
natura e specie, in base alla legge 47/83, nprima del rilascio
del —concessione in sanatoria, 1 'interessato dovra produrre il
N. da parte dell Ernte préposto alla tutela del vincolo stesso,
come previsto dall 'art.32 della succitata legge.

Ad ogni buon fine,si rimette copia dell 'elaborato grafico ed
il relativo parere della C.E. per il progetto prot. n®24619/93
(art.13).

IL DIRIGENTE SUFERIORE
(Dott. 8. Del Vecchio)
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Edigraf Editoriale Grafice - Roma - Ord. del 12.592 n. 0011780 (c. 500.000)
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DITTA PRESENTATRICE:
TIPO DI COSTRUZIONE:
UBICAZIONE AREA: Via
DESTINAZIONE ZONA:
_paesistico.

PARERE SOTTOCOMMISSIONE:

SRL AGRICOLA CECILIA MEZELLA 3 0p)y 993 ,
Modifica tetto di copertura” (art. 13 i.
Appia Antica 167

47/85)
‘agrateria Corni.
N _Parco pubblico_con
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e
Visto il rapporto d'ufficio, esaminati gli
allegati al fascicolo, si esprime parere contrario all'approvazioneg?
Per contrasto con l'art. 15 delle N.T. A diBTRTE N
In sede di C.P. Riccardi & pegﬁii_pa;egg”contrariq. ; ’*“ﬁﬁ\
s - 30 61U, 1993 // Y-
segreteria Commissione Edili
By ot

Riccobelli:"pa

un punto di vista tecnico I'intervento &
giustificato. $§i tratta di una manutenzione Straordinaria. di un
tettg N 7

Belvisi:"Non mi sono stati fornite informazioni fotografichée, nom &
un Ssemplice_stetto di Consistenza“normale §i tratta di

mole. Chiede 1'appello nominale".

una grande
Conti esprime parere favorevole alle condizi

oni di ufficio.
Si passa alla votazione per la ratifica del parere della S.C.E.

.

Voti favorevoli 8
Voti contrari 22

Il parere non & ratificato.
La C.P. esprime parere favorevole all’

intervento.
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